PJe - Processo Judicial Eletrénico

Tribunal de Justica do Estado do Espirito Santo

Numero: 5024534-16.2026.8.08.0000

Classe: AGRAVO DE INSTRUMENTO
Orgéo julgador colegiado: 22 Camara Civel

06/11/2026

Orgéo julgador: Gabinete Des. RAPHAEL AMERICANO CAMARA

Ultima distribuic&o : 29/10/2026

Valor da causa: R$ 0,00

Relator: RAPHAEL AMERICANO CAMARA
Processo referéncia: 5048985-33.2026.8.08.0024
Assuntos: Liminar

Segredo de justica? NAO

Justica gratuita? NAO

Pedido de liminar ou antecipacéo de tutela? SIM

Partes

Procurador/Terceiro vinculado

FERNANDO ANTONIO KULNIG CINELLI (AGRAVANTE)

RODRIGO RABELLO VIEIRA (ADVOGADO)
ADRIANO FRISSO RABELO (ADVOGADO)

ABM PARTNERSHIP INVESTIMENTOS E PARTICIPACOES
LTDA (AGRAVADO)

MARCELO DE AVILA CAIAFFA (ADVOGADO)

HENRIQUE RODRIGUES DASSIE (ADVOGADO)

DYNA HOFFMANN ASSI GUERRA registrado(a) civilmente
como DYNA HOFFMANN ASSI GUERRA (ADVOGADO)

ALEXANDRE MAGNO SCHERER BORBOREMA
(AGRAVADO)

MARCELO DE AVILA CAIAFFA (ADVOGADO)

HENRIQUE RODRIGUES DASSIE (ADVOGADO)

DYNA HOFFMANN ASSI GUERRA registrado(a) civilmente
como DYNA HOFFMANN ASSI GUERRA (ADVOGADO)

MARCELO MURAD BRUMANA (AGRAVADO)

MARCELO DE AVILA CAIAFFA (ADVOGADO)

HENRIQUE RODRIGUES DASSIE (ADVOGADO)

DYNA HOFFMANN ASSI GUERRA registrado(a) civilmente
como DYNA HOFFMANN ASSI GUERRA (ADVOGADO)

FELIPE LORENZONI (AGRAVADO)

MARCELO DE AVILA CAIAFFA (ADVOGADO)

HENRIQUE RODRIGUES DASSIE (ADVOGADO)

DYNA HOFFMANN ASSI GUERRA registrado(a) civilmente
como DYNA HOFFMANN ASSI GUERRA (ADVOGADO)

MARCIO LUIZ ZAGANELLI FILHO (AGRAVADO)

MARCELO DE AVILA CAIAFFA (ADVOGADO)

HENRIQUE RODRIGUES DASSIE (ADVOGADO)

DYNA HOFFMANN ASSI GUERRA registrado(a) civilmente
como DYNA HOFFMANN ASSI GUERRA (ADVOGADO)

MATEUS NEIVA PEREIRA (AGRAVADO)

MARCELO DE AVILA CAIAFFA (ADVOGADO)

HENRIQUE RODRIGUES DASSIE (ADVOGADO)

DYNA HOFFMANN ASSI GUERRA registrado(a) civilmente
como DYNA HOFFMANN ASSI GUERRA (ADVOGADO)

MATEUS STARLING REZENDE (AGRAVADO)

MARCELO DE AVILA CAIAFFA (ADVOGADO)

HENRIQUE RODRIGUES DASSIE (ADVOGADO)

DYNA HOFFMANN ASSI GUERRA registrado(a) civilmente
como DYNA HOFFMANN ASSI GUERRA (ADVOGADO)




PEDRO CHIEPPE MOURA DE REZENDE FERRACO
(AGRAVADO)

MARCELO DE AVILA CAIAFFA (ADVOGADO)

HENRIQUE RODRIGUES DASSIE (ADVOGADO)

DYNA HOFFMANN ASSI GUERRA registrado(a) civilmente
como DYNA HOFFMANN ASSI GUERRA (ADVOGADO)

TIAGO DE OLIVEIRA PESSOTTI (AGRAVADO)

MARCELO DE AVILA CAIAFFA (ADVOGADO)

HENRIQUE RODRIGUES DASSIE (ADVOGADO)

DYNA HOFFMANN ASSI GUERRA registrado(a) civilmente
como DYNA HOFFMANN ASSI GUERRA (ADVOGADO)

VINICIUS CAMPOS TORRES (AGRAVADO)

MARCELO DE AVILA CAIAFFA (ADVOGADO)

HENRIQUE RODRIGUES DASSIE (ADVOGADO)

DYNA HOFFMANN ASSI GUERRA registrado(a) civilmente
como DYNA HOFFMANN ASSI GUERRA (ADVOGADO)

VICTOR FERNANDES MOCA CASAGRANDE (AGRAVADO)

MARCELO DE AVILA CAIAFFA (ADVOGADO)

HENRIQUE RODRIGUES DASSIE (ADVOGADO)

DYNA HOFFMANN ASSI GUERRA registrado(a) civilmente
como DYNA HOFFMANN ASSI GUERRA (ADVOGADO)

Documentos
Id. Data da Documento Tipo
Assinatura
23248(06/11/2026 16:06 |Decisdo Deciséo
241 D




ESTADO DO ESPIRITO SANTO

PODER JUDICIARIO

22 Camara Civel

Endereco: Rua Desembargador Homero Mafra 60, Enseada do Su&, VITORIA - ES -
CEP: 29050-906

Numero telefone:(27) 33342163

PROCESSO N° 5024534-16.2026.8.08.0000

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202)

AGRAVANTE: FERNANDO ANTONIO KULNIG CINELLI

AGRAVADO: ABM PARTNERSHIP INVESTIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA, ALEXANDRE
MAGNO SCHERER BORBOREMA, MARCELO MURAD BRUMANA, FELIPE LORENZONI, MARCIO
LUIZ ZAGANELLI FILHO, MATEUS NEIVA PEREIRA, MATEUS STARLING REZENDE, PEDRO
CHIEPPE MOURA DE REZENDE FERRACO, TIAGO DE OLIVEIRA PESSOTTI, VINICIUS CAMPOS
TORRES, VICTOR FERNANDES MOCA CASAGRANDE

Advogados do(a) AGRAVANTE: ADRIANO FRISSO RABELO - ES6944-A, RODRIGO RABELLO
VIEIRA - ES4413-A

Advogados do(a) AGRAVADO: DY NA HOFFMANN ASSI GUERRA - ES8847-A, HENRIQUE
RODRIGUES DASSIE - ES20330-A, MARCELO DE AVILA CAIAFFA - ES17852-A

DECISAO

Cui da-se de agravo de instrunento, com pedido de efeito suspensivo, por
mei 0 do qual FERNANDO ANTONI O KULNI G CI NELLI (1d. 23091998) pretende ver
reformada a decisédo interlocutéria (ld. 109813296 dos autos de origem
proferida pelo ilustre Juizo da 112 Vara Civel da Conarca de Vitéria que,
em sede de acao de dissolucdo parcial de sociedade por exclusdo de sé6cio
por falta grave (Processo n° 5048985-33.2026. 8. 08.0024) ajui zada por ABN
PARTNERSHI P | NVESTI MENTOS E PARTI Cl PACCES LTDA., ALEXANDRE MAGNO SCHERER
BORBOREMA, MARCELO MURAD BRUMANA, FELIPE LORENZONI, MARCI O LU Z ZAGANELLI
FI LHO, MATEUS NEI VA PEREI RA, MATEUS STARLI NG REZENDE, PEDRO CHI EPPE MOURA
DE REZENDE FERRACO, TIAGO DE OLI VEI RA PESSOTTI, VIN CIUS CAMPOS TORRES e
VI CTOR FERNANDES MOCA CASAGRANDE, deferiu parcialmente a tutela provisoria
de urgéncia, determ nando a suspensdo do direito de voto e de partici pacéo
do demandado nas deliberacfes sociais da sociedade ABM PARTNERSHI P
| NVESTI MENTOS E PARTICI PACOES LTDA, expurgando a sua participacéo
societaria (31,80% da base de calcul o de todos os quoruns de deliberacéo;
obstou o0 seu acesso a sistemas corporativos, e-mails, livros e relatérios
estrat égicos e investigativos da pessoa juridica e de suas control adas; e
ordenou a expedi cdo de oficio a Junta Conercial do Estado do Espirito Santo
(JUCEES) para averbacdao da pendéncia da |ide de exclusdo nos assentamentos
registrais da enpresa.
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Irresignado, o agravante sustenta, emsintese: (i) a inexisténcia de justa
causa contenporéanea ou falta grave conprovada no cunprinmento de suas
obri gagbes especificas de socio (art. 1.030 do Coédigo Civil), salientando
que as condutas articuladas na exordial recaem estritanmente sobre atos
tipicos de adm nistracdo e gestao corporativa, cuja escrituracdo e contas
dos exercicios sociais de 2020 a 2025 foram expressa e reiteradanente
aprovadas por unanimdade e sem ressalvas pelos o6rgaos societarios
conpetentes, inclusive pela prépria ABM Partnership, operando plena
eficacia liberatéria (art. 134, 8§ 3°, da Lei n° 6.404/76 e art. 1.078, 8§
3%, do Cdédigo Civil); (ii) a inmpropriedade da antecipacao |imnar da
exclusao de séci o em sede de cognicdo sumaria einaudita altera parte, uma
vez que a perda do status socii subnete-se a eficéacia constitutiva de
provimento jurisdicional exauriente passado em julgado (art. 605, |V, do
Codi go de Processo Civil), afigurando-se a supressdo universal do direito
de voto medida dotada de patente irreversibilidade préatica e vedada pelo
art. 300, & 3°, do CPC;, (iii) a manifesta afronta ao principio da
intervencdo ninima do Poder Judiciario na autononmia privada enpresari al
(art. 3°, VIII, da Lei n° 13.874/2019 e art. 421-A do Coédigo Civil), na
medi da em que a desconsideracdo de suas 25.722 quotas desnatura a
engenharia de controle pactuada e subverte o quérum qualificado de 75%
instituido pela Cléausula 5.4 do Acordo de Socios, conferindo
pot estati vamente a governanca social absoluta a polo que congrega fracao
mnoritaria do capital (48,91%; (iv) a auséncia de denonstracao cabal de
apropriacao indébita ou |ocupletanmento individual no tocante aos repasses
de R$ 5.000.000,00, porquanto os valores foram direcionados ao atendinento
de chanmadas de margem e a |iquidacdo de posicdes a ternmo de agbes da CVC
Brasil (CVCB3) no estrito interesse coletivo do bloco societario conum
estruturado pel o Grupo Apex, bem conb a reconposi ¢cao de |iquidez do produto
previdenci ario corporativo Proposito Previdéncia, consoante respal dado por
parecer pericial contébil independente prelimnar elaborado pela FTI
Consulting; (v) a flagrante assinetria infornmacional e a violacao da
pari dade substancial de armas e do contraditério (art. 5°, LV, da
Constituicdo Federal e arts. 7° e 9° do CPC), decorrentes da retencédo
exclusiva de sistemas, e-mails e acervos contabeis pela admnistracao
interina dos agravados desde a sua destituic¢do, circunstancia que colide
frontalmente como direito inderrogavel de fiscalizagcdo do quotista (art.
1.021 do Cddigo Civil) e coma ordem de exibicdo j& deferida em seu favor
pel o Juizo Concursal nos autos da Acao de Producao Anteci pada de Provas n°
5037727-26.2026.8.08.0024; e (vi) a inpertinéncia da determ nacdo de
averbacdo da demanda perante a Junta Conercial, a mngua de perigo de dano
e emface da eficacia protetiva do art. 109, &8 3°, do CPC

Forte emtais substratos fatico-juridicos, pugha o agravante pela concesséao
limnar de efeito suspensivo ao recurso, para sustar a eficacia dos
capitulos “a e “b” do provinento interlocutério vergastado e a
det erm nacdo de expedi ¢do de oficio a Junta Conercial do Estado do Espirito
Santo (JUCEES), assegurando-se-lhe o direito pleno de presenca

fiscalizacdo e exercicio do voto nas deliberacfes sociais da ABN
Partnership Investinentos e Participagbes Ltda., com o cbnputo irrestrito
de suas 25.722 quotas nos quéruns de instalacdo e de deliberacdo e o acesso
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a docunentos e relatorios corporativos, sob comnacdo de nulta diaria e
pena de ineficacia dos atos deliberativos correlatos; subsidiarianente,
requer a tomada e o registro de seu voto em ata em todas as nmtérias da
ordem do dia, com apuracdo apartada dos resultados (come sem o cdnmputo de
sua participacdo societaria) e sobrestamento dos efeitos de deliberacfes
cuja aprovagdo decorra unicamente do expurgo de suas quotas (inclusive
perante o processo recuperacional n° 5036987-68.2026.8.08.0024), ou a
circunscri ¢cdo do inpedimento apenas aos temas em que figure com interesse
pessoal direto; pleiteia a reunido do feito para julganento conjunto com o
Agravo de Instrunmento n° 5024525-54.2026.8.08.0000 por conexdo; e, ao
final, no mérito, postula o provinento definitivo do agravo de instrunento
para reformar a decisdo agravada e indeferir a tutela provisoria de
urgénci a concedi da na ori gem aos agravados.

Cs presentes autos foraminicialmente distribuidos ao Gabi nete do eninente
Desenbar gador EDER PONTES DA SILVA, tendo o culto Desenbargador Substituto
CARLOS MAGNO MOULIN LIMA - convocacdo para substituicdo do Desenbar gador
Titular - declarado o seu inpedinmento legal (art. 144, |1, do CPC) e
deternm nado a ado¢do das providéncias el encadas no 8§ 1°, do artigo 36, da
Resol ugcdo n® 15/95 — Reginmento Interno do Tribunal de Justica do Estado do
Espirito Santo (1D 23105073).

Na sequéncia, os autos foram encani nhados ao ilustre Desenbargador
ALEXANDRE PUPPIM que assentou a prevencdo funcional desta Relatoria en
razdo do conhecinmento antecedente do Agravo de Instrunento n°

5020479-22. 2026. 8. 08. 0000 (ld. 23111368).

E o relatoério. Decido.

DA DESI GNAGAO PROVI SORI A E DA RESSALVA QUANTO A PREVENGAO

Antes de adentrar o exane dos pressupostos da tutela de urgéncia recursal,
i npbe-se justificar a conpeténcia desta Relatoria para a apreciacdo do
presente feito.

A atuacdo deste subscritor decorre, estritamente, de designacdo exarada
pel a Excel entissima Desenbargadora Presidente deste Egrégio Tribunal de
Justica nos aut os do Conflito de Conpet énci a Civel ne
5021662- 28. 2026. 8. 08. 0000. Naquel a oportuni dade, com fulcro no art. 955 do
Cbédigo de Processo Civil e no art. 195, paragrafo Unico, do Reginento
Interno desta Corte (RITJES), a Presidéncia designou-ne "para resol ver, en
carater provisorio, eventuais nedidas urgentes até o julgamento definitivo
deste conflito".

Cunpre registrar que a presente denmanda recursal (Agravo de Instrumento n°
5024534- 16. 2026. 8. 08. 0000) encontra-se intima e funcionalnente |igada ao
Agravo de Instrunmento n® 5020479-22.2026.8.08.0000, no bojo do qual o
referido conflito de conpeténcia foi originariamente suscitado. Anbos os
recursos gravitamemtorno do mesnmo macroconflito e derivam de ram ficacdes
da crise econdm co-financeira judicializada do “Grupo Apex”,
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consubst anci ando feixe de relacbes juridicas dotadas de evidente conexdo
causal e funcional

E de rigor assentar que, malgrado o processo originario deste recurso
(5048985-33. 2026. 8. 08. 0024) tramte perante o Juizo da 11* Vara Civel da
Conarca de Vitoria e a decisdo inmpugnada no agravo de instrumento n°
5020479-22. 2026. 8. 08. 0000 conbata pronunciamento proferido pelo douto
magi strado da Vara de Recuperacdo Judicial e Faléncia de Vitoéria, tal
constatacao ndo exerce qual quer influxo sobre a conpeténcia e a prevengéo
nesta Segunda | nst anci a.

Do ponto de vista dogmatico e processual, a prevencdo em sede recursal

i nscul pida no art. 930, paragrafo Gnico, do CPC e no art. 164, § 1°, do
RITIES, ostentaratioféatica e funcional diversa da fixacdo de conpeténcia
no juizo de piso. A prevencao nos Tribunais visa, precipuanente, aproveitar
0 conhecinmento prévio da causa pelo julgador e garantir a unidade, a
coeréncia e a seguranca juridica da prestacdo jurisdicional, evitando-se
provi ment os colidentes sobre uma mesma teia de fatos interligados.

O fatianento da conpeténcia no prinmeiro grau de jurisdicdo, ditado pelas
regras de organi zacao judici aria e especializacdo de Varas, nao fragnmenta a
cogni cdo desta Corte revisora. Em outras palavras, a distribuicdo do
prineiro recurso atrai para o nmesnb Relator o0s recursos subsequentes
derivados de processos funcionalnmente |igados, independentenente de
tramtarem na origem perante Juizos Civeis ou Especializados en
Recuperacdo Judicial. Constata-se que o presente Agravo de Instrunento n°
5024534- 16. 2026. 8. 08. 0000 encontra-se intima, unbilical e funcional mente
entrelacado ndo apenas ao nencionado Agravo de Instrumento n°
5020479-22. 2026. 8. 08. 0000, nmas tanmbém ao Agravo de Instrumento n°
5024525-54. 2026. 8. 08. 0000, revelando feixe de demandas originarias que
recl amam apreci agdo conjunta e harnoni osa sob a nesma Relatoria, sob pena
de gerar intolerédvel risco de prolacdao de pronuncianentos judiciais
di anetral mrente opostos e inconciliaveis.

A esse respeito, sublinhe-se que a decisao ora agravada (proferida na acao
de dissolucdo parcial n° 5048985-33.2026. 8. 08.0024) invocou expressanente
conp fundanmento nucl ear para supor a ocorréncia de falta grave societaria e
decretar a suspensdo universal dos direitos politicos do sé6cio a al egada
transferéncia de R$ 5.000.000,00 da sociedade para a conta pessoal do
agravante e a correlata ordem de indisponibilidade de bens deferida pelo
Jui zo Concursal — nedidas que constituem o exato objeto de inpugnacdo no
Agravo de Instrumento n° 5020479-22.2026.8.08.0000, no bojo do qual esta
Rel atoria j& assentou formal mente que a |iquidacdo e conform dade de tais
| ancanment os cont abei s perante a estratégi a negoci al do grupo consubstanci amr
mat éria de alta conplexidade fatica pendente de dilacdo probatoéria
exauriente, além de ter reconhecido a severa assinmetria informacional
suportada pel o ex-gestor apd6s o corte abrupto de seus acessos corporativos.
Permitir que o substrato probatério dessa idéntica novimentacao financeira
seja valorado de nmpdo fragmentado por 6rgaos fracionarios distintos
redundaria em patente incongruéncia judicante, chancel ando-se a cassacao
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limnar de direitos societarios com base em indicios cuja definitividade
esta propria Corte ja considerou prenmatura.

Assim ressal vando entendi nento pessoal reiterado deste Relator no sentido
de que a distribuicdo autdénona de conflito de competéncia ndo induz, por s
s6, a prevencao dos feitos recursais subsequentes, a teor do art. 164, §
1°, do RITIES, diante da manifesta preméncia do pronunci amento
jurisdicional, da indissociavel <conexdo fatica entre as pretensdes
deduzi das e da vigéncia da decisdo presidencial, aprecio o pedido de efeito
suspensi vo em carater estritanmente provisoério, conservados os efeitos deste
ato até deliberacdo do Relator natural conpetente (CPC, art. 64, § 4°).

DA DECI SAO RECORRI DA E DOS LI M TES DO PRESENTE AGRAVO DE | NSTRUVENTO

Segundo se depreende do processado, a pretensdo de origem versa sobre acao
de dissolucdo parcial da soci edade enpresari a ABM PARTNERSHI P | NVESTI MENTOS
E PARTI Cl PAQCES LTDAnedi ante a excl usdo judici al de FERNANDO ANTONI O KULNI G
CI NELLI por falta grave (art. 1.030 do Codigo Civil), ajuizada pela prépria
pessoa juridica em conjunto com dez de seus quotistas. A pessoa juridica
denmandante ostenta a condi ¢do de veicul o de participacao de topo (holding
control adora) do conpl exo congl onerado denoni nado “ G upo Apex”

O capital social total da soci edade conpfe-se de 80.901 quotas, das quais
7.657 encontramse custodiadas em tesouraria (e desprovidas de direito a
voto, ex vi do art. 30, § 4°, da Lei n° 6.404/1976 c/c art. 1.053, parégrafo
Uuni co, do Cbédigo Civil), perfazendo 73.244 quotas votantes. Nesse desenho
estrutural, o sécio réu e ora agravante é titular individual de 25.722
quot as, que representam 31,80% do capital social total e 35,12% do capita

votante ativo. Os dez sécios autores somam em conjunto, 39.572 quotas,
representativas de 48,91% do capital social total e 54,03% do capita

votante. Os denmmis trés quotistas renanescentes exerceram notificacdo de
retirada inotivada (art. 1.029 do Codigo Civil)

Qutrossim o Acordo de Soci os de 30/09/2020 instituiu, emsua O ausula 5.4,
quérum qual i ficado i npositivo equivalente a no mnino 75% do capital socia
da soci edade para deliberacdes de nagnitude extraordinaria, conpreendendo
operacdes de endivi damento superiores a dez m | hdes de reais, contratacgéo
de garantias e autorizacdo para pedidos concursais de recuperacdo judicial

Em 05 de agosto de 2026, Reuni &0 Extraordinaria de So6cios deliberou pela
destituicdo de FERNANDO CINELLI da presidéncia e do Conselho de
Adm ni stracdo da ABM Partnership, ressalvando em ata que o afastanento
funcional “nado inporta, por si sO, em reconhecinento de justa causa,
exclusdo de so6cio ou qual quer prejulganento”, remetendo apuracgdes a
procedi mento interno com anpla defesa. Em 31 de agosto de 2026, seu
af astamento da gestao executiva das demmi s operacionais foi ordenado pelo
Jui zo Concursal no bojo da agdo n® 5039520-97.2026. 8. 08. 0024.

Ccorre que, no provinento de piso objurgado (Id. 109813296), a ilustre
magi strada singular considerou juridicamente viavel alijar o agravante,
inaudita altera parte, da totalidade de seus direitos politicos
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soci etarios, estipulando a suspensdo universal do direito de voto e de
partici pacdo em todas as assenbleias da holding, desconsiderando suas
guotas da base deliberativa de qudruns, cortando seu acesso a relatérios e
livros corporativos e determ nando anotacdo na Junta Conerci al .

A controvérsia juridica em foco repousa, pois, em definir se o arcaboucgo
fatico de disputas sobre atos de gestdo financeira pretérita autoriza, sob
o manto da tutela provisoéria de urgéncia em dissolucdo de soci edade (art.
300 do CPC e art. 1.030 do Codigo Civil), a privagdao limnar e
i ndeterni nada dos direitos politicos e do poder de veto parassocial de quemr
titulariza quase um terco do capital de holding enpreséaria, antes do
contraditério judicial e da instrucdo probatéria exauriente.

DOS REQUI SI TGOS DA TUTELA RECURSAL

De acordo como art. 932, Il, prineira parte, c/c art. 1.019, I, do CPC, o
relator, a quem incunbe apreciar o pedido de tutela provisoria nos
recursos, podera atribuir-lhe efeito suspensivo ou deferir, em antecipacao
de tutela, total ou parcialnmente, a pretensao recursal, comuni cando ao juiz
sua decisdao. Ja o art. 995, paragrafo uUnico, do mesno diplonm, assin
preceitua:

Paragrafo uUnico. A eficacia da decisdo recorrida podera ser
suspensa por decisao do relator, se da inediata producdo de seus

efeitos houver risco de dano grave, de dificil ou inpossivel
reparacdo, e ficar denonstrada a probabilidade de provinento do
recurso.

Cs pressupostos para suspensdo da eficéacia da decisao recorrida nao diferemn
daquel es exigidos para a antecipacdao da tutela recursal, que encontran

respaldo no art. 300 do CPC, o qual, para a concessdo da tutela de
urgénci a, exige a presenca de “el enmentos que evidenciem a probabilidade do
direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado atil do processo”.

Trata-se de requi sitos cunul ati vos.
MERI TO

A intervencdo judicial no ambito do direito societario rege-se pelos
postul ados da intervencdo mnima e da preservagcdo da autonom a privada

paritaria, expressanente positivados no art. 3°, WVIII, da Lei n°
13. 874/ 2019 (Declaracdo de Direitos de Liberdade Econbnmica) e no art. 421-A
do Codigo Civil. Conforme orientacdo firmada pela Terceira Turma do

Superior Tribunal de Justica no paradigmatico REsp n° 2.142.834/ SP,
rel atado pel o emnente Mnistro Ricardo Villas Bbas Cueva:

“A intervencdo ninima do Poder Judiciario em disputas societarias
significa o reconheci nento de que a regul acdo da natéria societaria
se da a partir do principio da supletividade, tal conp disposto no
art. 3° WVIIIl, da Lei n° 13.874/2019 - Lei da Liberdade Econbni ca.
Da analise da natureza cogente ou dispositiva das regras
societdrias de regéncia e dos interesses tutelados devera o
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julgador extrair a possibilidade de as partes estabel ecerem en
conum acordo conp se dara a administracdo e a execugdo do objeto
social (...)” (REsp n. 2.142.834/SP, relator Mnistro Ricardo
Villas Bbas Cueva, Terceira Turmm, julgado em 11/6/2024, DJe de
18/ 6/ 2024.)

Em i déntica direcdo dogmatica, o Col endo Superior Tribunal de Justica, nas
duas Turmas de Direito Privado (3% e 42 Turmas), consolidou exegese firne
no sentido de que a nmera quebra da affectio societatis ou a aninosi dade
instalada entre quotistas ndo configura causa eficiente, isoladanente
consi derada, para a exclusdo judicial de so6cio. O ronmpinmento do vinculo
societario reclama a denpbnstragcdo cabal e induvidosa de justa causa,
corporificada emfalta grave no cunprinmento de suas obrigacfes essenciais
enquanto so6cio, nos precisos ternbs do art. 1.030 do Cdédigo Civil. A esse
respeito, conferemse 0s recentes e categ6ricos arestos:

RECURSO ESPECI AL. DI REI TO EMPRESARI AL E PROCESSUAL Cl VI L. SOCI EDADE
LI M TADA. DI SSOLUCAO PARCI AL. EXCLUSAO DE SOCI Q. AFFECTI O SOCI ETATI S
QUEBRA. | NSUFI Cl ENCI A. NECESSI DADE DE JUSTA CAUSA/ FALTA GRAVE.
EMBARGOS DE DECLARACAO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURI SDI Cl ONAL.
| NOCORRENCI A.  RECONVENCAO. PEDI DOS JULGADOS PREJUDI CADOS NA ORI GEM
RETORNO DOS AUTOS PARA REAPRECI ACAO. (...) 2. Em sociedades
limtadas, a mera quebra da affectio societatisndo constitui causa
eficiente, por si s6, para a exclusdo judicial de socio. Exige-se a
denonstracdo de justa causa, consubstanciada em falta grave no
cunprinmento das obrigacbes sociais (art. 1.030 do CC) ou, na via
extrajudicial do art. 1.085 do CC, a ocorréncia de falta de
i negavel gravi dade aconpanhada de previsao contratual. 3. Hi potese
em que o Tribunal de origem expressanente afastou a existéncia de
i ncapaci dade, nora nas contribuic¢cBes ou falta grave, nantendo,
todavia, a exclusdo do recorrente unicanmente emrazao da ruptura da
affectio societatis. Violacdo dos arts. 1.030 e 1.085 do Cdodigo
Civil caracterizada.” (REsp n. 2.237.213/RS, relator Mnistro
Hunberto Martins, Terceira Turma, julgado em 20/10/2026, DJEN de

22/ 10/ 2026.)

AGRAVO | NTERNO NO RECURSO ESPECI AL. EMPRESARI AL. ACAO DE ANULACAC
DE DELI BERAGAO TOVADA EM REUNIAO DE SOCI OS. EXCLUSAO DO SOCI C
M NORI TARI O. FALTA GRAVE. | NEXI STENCI A. AGRAVO | NTERNO NAO PROVI DO.
1. A exclusao do socio, extrajudicial ou judicial, ndo prescinde da
denonstracdo de pratica de ato de inegavel gravidade, que
ef eti vanente ponha emrisco a continui dade da enpresa. Precedentes.
2. Agravo interno nédo provido. (Aglnt no REsp n. 1.913.037/PE,
relator Mnistro Raul Araudjo, Quarta Turnm, julgado em 12/12/2022,
Dle de 14/12/2022.)

Para al ém di sso, a jurisprudéncia desta Corte Estadual, em aresto de m nha
relatoria na Col enda Segunda Canara Civel, j& assentou que a intervencao
judicial cautelar destinada a afastar inmedi atanente um socio do exercicio
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de sua condicdo societaria reveste-se de indole drastica e
excepcional i ssima, sendo incabivel antecipar a punicdo sem suporte
probat 6ri o i nequivoco:

Enenta: DI REITO EMPRESARI AL. AGRAVO DE | NSTRUMENTO. ACAO DE
DI SSOLUCAO PARCI AL DE SOCI EDADE. AFASTAMENTO | MEDI ATO DE SOCI CS.
PRINCI PO DA | NTERVENGAO M NI MA. | NDEFERI MENTO DE TUTELA DE
URGENCI A. RECURSO DESPROVIDO. |. CASO EM EXAME 1. Agravo de
instrumento interposto por Adriano Silva Lugon e outros contra
deci sdo da 22 Vara Civel de Cachoeiro de Itapemrim que, nos autos
da acao de dissolucdo parcial de soci edade com apuracao de haveres
movi da em desfavor de Thiago Fernandes Nora e Marcella Hubner
Freitas dos Santos Silva Nora, indeferiu o pedido linminar de
af ast anent o dos agravados do quadro societario, com o paganento dos
val ores devidos por neio de depdsitos judiciais em 12 neses,
conforme o contrato social. |l. QUESTAO EM DI SCUSSAO 2. Ha quest &o
em di scussdo busca definir se estdo presentes o0s requisitos para o
deferinmento da tutela de urgéncia para afastanento inediato dos
séci os agravados. 111. RAZOES DE DECIDIR 3. A anéalise de novos
fatos, nao subnetidos ao juizo de prineira instéancia, constitui
supressdo de instancia e viola o duplo grau de jurisdicdo. 4. C
af astamento inmediato de so6cio é nedida de carater excepcional,
exigindo prova inequivoca da préatica de atos prejudiciais a
enpresa, 0 que ndo esta evidenciado nos autos. 5. Sob a 6tica do
principio da intervengcdo minim nas relacdes enpresariais, é
prudente aguardar a devida instrucdo probatéria para verificar se
houve condutas que prejudiquem a affectio societatis. [IV.
Dl SPOSI TI VO E TESE 6. Recurso desprovido. Tese de julganento: 1. C
af astanent o de so6ci o em sede de tutela de urgéncia constitui medi da
excepcional e exige prova inequivoca de atos prejudiciais a
soci edade. 2. A cognicdo em agravo de instrunmento é |limtada aos
fatos e teses apreciados pela instadncia a quo, sob pena de
supressao de instéancia. Dispositivos relevantes citados: CPC, arts.
300 e 311. Jurisprudéncia relevante ©citada: TJES, Al
5009030- 72. 2023. 8. 08. 0000; TJIJM5 Al 0554883-94. 2023. 8. 13. 0000;
TJGO, Al 5736085-38.2022.8.09.0137. (TJ-ES - AGRAVO DE | NSTRUMENTC
50026110220248080000, Rel ator: RAPHAEL AMERI CANO CAMARA, Data de
Jul ganent o: 20/ 09/2024, 22 Camara Civel)

Da i nconfundi bilidade entre os deveres de adninistrador e o status socii

| mpde-se tracar unma indeclinavel distincdo entre a condic¢do funcional de
adm ni strador e os direitos inderrogaveis decorrentes do status socii. A
relacdo juridica que vincula o adm nistrador a pessoa juridica é funcional
e de representacdo, orientada pelos deveres fiduciarios de diligéncia e
| eal dade (arts. 1.011, 1.016 e 1.017 do Cddigo Civil); por outro lado, a
titularidade de quotas encerra feixe inato de faculdades politicas e
patrinmoniais constitucionalmente tuteladas (art. 5°, XXII, da CF e arts.
1.007, 1.010 e 1.021 do Coédigo Civil).
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A esse respeito, sublinhe-se que, na esteira da doutrina abalizada e dos
precedentes deste Tribunal, o eventual desvio ou descunprinento de deveres
especificos de adm nistragdo enseja sangbes juridicas que | he sdo proprias,
quais sejam a destituicdo funcional do cargo e a responsabilizacdo civi

i ndeni zat 6ri a pel os danos causados. A exclusdo do so6cio com fundamento no
art. 1.030 do Cdédigo Civil, por seu turno, representa aultina ratio do
direito societario, cabivel exclusivanente quando a conduta ilegitim
vul nerar os deveres fundanentais de s6cio e a prévia destituicao da gestao
nmostrar-se ini déonea para estancar a crise corporativa

No caso dos autos, a r. decisdo de prineiro grau reconheceu que as condutas
i nputadas ao agravante teriam sido perpetradas “no exercicio da
adm ni stracdo” e anotou expressanente que o afastamento funcional de
FERNANDO CINELLI j& se encontrava “consolidado por neio de deliberacgdes
societarias prévias (ID 109335544) e decisao judicial (proc. n°
5039520- 97. 2026. 8. 08. 0024 - |1 D 109336309)"

Venci do esse ponto, ndo se sustenta juridicanmente transpor de npdo
automatico os fatos da gestdo adnministrativa para antecipar limnarnmente a
supressdo da participacao societaria. Confornme licao do Superior Tribuna
de Justica nos autos da Medida Cautelar n° 14.561/BA (Rel. Mn. Nancy
Andrighi): “A Lei permte o afastanento de socio nmjoritdrio da
adm ni stracdo da soci edade, nmas isso ndo inplica que ele perca os poderes
i nerentes a sua condi ¢cdo de sdécio(...)".

Ai nda sob essa 6tica, faz-se necessari o proceder ao distinguishingemface
do REsp n°® 2.142.834/SPinvocado na deci sdo hostilizada. Naquel e paradi gnma
julgado pela Corte Superior, a caracterizacdo da falta grave cono viol acédo
a integridade patrinonial assentou-se na “retirada de valores do cai xa da
soci edade, em contrariedade ao deliberado em reuni ao de sé6cios”, ou seja,
em desconpasso frontal e incontroverso a deliberacdo expressa e proibitiva
do concl ave soci al .

Subst anci al mrente diverso, todavia, é o quadro delineado nestes autos: aqu

ndo havia deliberacao assenblear proibitiva prévia; a sociedade de topo
funci onava com nodel o conpl exo de tesouraria integrada do congl onerado; e a
destinacdo material das novi nentacbes bancarias (de maio e julho de 2026)
encontra-se sob disputa técnica profunda, pendente de dilacdo probatoria
exauriente, havendo el enento técnico docunentado nos autos (parecer da FTI
Consul ting) que atesta a “ocorréncia das transferéncias, mas ndo denonstra
o elenento essencial para a inputacdo de beneficio pessoal, qual seja, a
conprovagcdo objetiva da destinacdo final dos recursos e do efetivo
enriqueci nento de Fernando Antonio Kulnig GCinelli em prejuizo das
soci edades do G upo Apex” (1D 23092015).

Ademai s, as contas e denonstracgfes financeiras da soci edade operaciona
| ider (Apex Partners Gestdo de Ativos S.A ) e as contas do congl onerado
foram reiterada e formal mente aprovadas por unani ni dade e sem ressal vas
pel os acionistas entre os exercicios de 2020 e 2025 —val endo destacar que
a propria ABM Partnership, em?28 de abril de 2026, aprovou semressal vas as
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contas de 2025 e reelegeu o agravante para o Consel ho. A aprovacdo regul ar
opera rel evante presuncédo liberatéria (art. 134, § 3°, da Lei n° 6.404/1976
e art. 1.078, & 3°, do Cddigo Civil), tornando inadm ssivel presunir justa
causa contenporanea inaudita altera parte.

No tocante as em ssdes de debéntures e as garantias fidejussérias e
canbi ai s supostanente nédo subscritas pelos outros so6cios, a conform dade da
ata assenblear de 15/07/2024 e o alcance dos poderes conferidos aos
diretores ja foram m nuci osanente exam nados por este subscritor nos autos
do conexo Agravo de Instrumento n°® 5022681-69.2026. 8. 08. 0000, ocasido en
que se assentou formalnmente que a controvérsia sobre a suficiéncia do
mandato “recl ana contraditorio” e encerra “el enentos nos dois sentidos”

Importante salientar, porém que eventual atuacdo sem nandato especifico
dos denmis sécios geraria a nmera ineficacia relativa das obrigacdes perante
0s garantes que ndo assinaram (art. 662 do Cddigo Civil), providéncia
inclusive tutelada no Al n° 5022681-69.2026.8.08. 0000, sem acarretar, de
pronto, abalo ou expropriacdo ao patrimdnio da holding emtente. Tais
oper acdes, por conseguinte, ndo configuram prova pré-constituida i nequivoca
de falta grave conetida pelo agravante enquanto s6cio a autorizar sua
excl usao prévi a.

Da violacdo a vedacdo de irreversibilidade e da quebra dos quéruns
previ stos no acordo de soéci os

Noutro viés, a tutela de urgéncia deferida na origemincorreu em equivoco
ao considerar que a cassacdo universal dos votos de FERNANDO CI NELLI
configuraria providéncia “meranente conservativa”

Ora, ao suspender o direito de voto e de presenca do agravante para todas
as matérias corporativas e desconsiderar suas 25.722 quotas (31,80% de
todos os quéruns de deliberacdo, a decisdo agravada outorgou aos dez socios
autores —que detém originariamente, apenas 48,91% do capital social tota

—a prerrogativa artificial de alcancarem de nodo isolado, 83,27% da base
conput avel . Comisso, o grupo mnoritario passa a atingir sozinho o quorun
qualificado de 75% estipulado na Clausula 5.4 do Acordo de SOcios para
al i enacdes, endivi danentos e pedi dos de recuperacédo judicial.

Tal comando nédo conserva o estado de fato: desnatura profundanente o
equi l ibrio da governanca corporativa, subtraindo do nmaior sécio a facul dade
de veto que |lhe fora atribuida no acordo de so6cios e antecipando, en
cogni ¢cdo sumaria e antes da citacdo, os efeitos praticos da propria
exclusdo judicial definitiva. O ronpinento do vincul o societario, contudo,
€ matéria que se resolve unicanente como transito em julgado da sentenca
di ssolutéria, consoante inpBe a regra expressa do art. 605, |V, do Cddigo
de Processo Gvil.

A medida apresenta risco relevante de efeitos de dificil reversdo (CPC
art. 300, 8§ 3°): as deliberacgbes estruturantes tomadas sob a égide desse
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quérum artificial vinculardo a sociedade perante terceiros, credores e
o6rgaos regul adores, gerando efeitos de inpossivel reconposicdo caso a agédo
princi pal de exclusdo venha a ser julgada inprocedente.

Do inpedinento de voto adstrito ao conflito de interesses formal e
especifico

Nao se desconhece que o art. 1.074, 8§ 2°, do Cddigo Civil prescreve que *“
nenhum sdéci o, por si ou na condi ¢cdo de nmandatéario, pode votar matéria que
| he diga respeito diretanente”.

Conforne orientagcdo sufragada pel o Superior Tribunal de Justica (AREsp n°
2.462. 266/ RJ, Rel. Mn. Mauro Canpbell Marques), a vedacdo |legal ao voto
opera-se sob o viés do conflito formal nas hipdéteses em que haja confuséo
direta entre a pessoa do s6cio e o objeto i nedi ato da deliberacao. Todavi a,
tal inpedinento tem sede e contornos rigorosanmente estritos: restringe-se a
del i beragcdes que envolvam a aprovacao das contas do préprio gestor, a
ratificacdo de seus atos emlitigio, a autorizacdo para ajui zanento de acao
de responsabilidade civil contra ele e a deliberacdo de sua propria
excl uséo. Vej anos:

DIREITO CIVIL E DI REITO ADM N STRATI VO. DEMANDA OBJETI VANDO A
ANULA(;AO DE REG STRO DE ATA DE ASSEMBLEIA GERAL ORDINARIA E
EXTRAORDI NARIA (AGOE) NA JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DO RIO DE
JANEI RO. DESTITUI CAO DE SOCIO ADM NI STRADOR. CUMPRI MENTO DE
FORMALI DADE LEGALMENTE EXI G DA A EPOCA DOS FATOS. | LEGALI DADE DC
ATO DE | NDEFERI MENTO DO ARQUI VAMENTO DA ATA DA AGOE.
DESCONSI DERAGAO DOS ATOS POSTERI ORES DA SOCI EDADE | NCOVPATI VEI' S COv
O DECI DI DO NA AGOE EM QUESTAO, | NCLUSI VE DO ATO ATACADO NA | NI Cl AL.
MANUTENGAO DO ACORDAO RECORRI DO, QUE PROVEU A APELAGAO PARA JULGAR
PROCEDENTE O PEDI DO DE ANULACAO. AGRAVOS CONHECI DOS PARA NEGAR
PROVI MENTO AOCS RECURSOS ESPECIAIS. 1. Na origem Olando da Silva
Carval ho ajui zou demanda objetivando a anul acdo de atos da Junta
Conercial do Estado do Rio de Janeiro - Jucerja, pois ndo arquivada
ata de Assenbleia Geral Odinaria e Extraordinaria (AGOE) de
28/ 6/ 2018 (em que deliberada a exclusdo do so6cio Sérgio da Silva
Carval ho do cargo de adninistrador); e, por outro |lado, arquivada
ata de AGOE de 3/8/2018 (em que excluidos, por considerados
rem ssos, 0s soé6cios Olando e José Alberto da Silva Carval ho). No
curso da demanda, José Alberto da Silva Carval ho ingressou nos
autos conp assistente litisconsorcial da parte autora. 2. A
sentenca de inprocedéncia dos pedidos foi refornada, por maioria,
pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, pelo
entendi nento de que o indeferinento do pedido de arquivamento da
AGOE de 28/6/2018 foi ilegal, pois, para a exclusdo do sécio da
adm ni stragcdo da sociedade, o 8 1° do art. 1.063 deve ser lido em
conjunto com o disposto no 1.074, § 2°, anmbos do CC/2002; ou seja,
0 quérum de deliberagcdo ndo leva em conta a cota do soécio
adm ni strador, pois inpedido de votar nmatéria que | he diga respeito
diretanente. Nesses ternps, o nininmb de 2/3 para a destitui¢cdo deve
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| evar em conta apenas as cotas de Olando e José Alberto (que
votaram no nmesnp sentido). 3. Inconfornmados, recorrem Sérgio da
Silva Carvalho (e Qutros) e a Jucerja. 4. O acoé6rdado recorrido nao
nmerece reforma. O s6cio que esta na condi cdo de nandatari o nao pode
votar matéria que lhe diga respeito diretanente e a interpretacao
mai s adequada da nornma é a de que a sua cota do capital social néo
deve ser incluida para fins de quérum de deliberacdo que envolva a
sua adm ni stracdo, inclusive guando em di scussdo a sua pernmanéncia
ou ndo no cargo de admnistrador. Isso gquando ndo ha disposicao
especifica no estatuto social tratando da forma de cdnmputo dos
votos dos sdécios nas assenbleias. No nmesnp sentido, julgados desta
Corte em casos analogos: REsp n. 1.459.190/SP, relator Mnistro
Luis Felipe Sal omBo, Quarta Turma, julgado em 15/12/2015, DJe de
1/2/2016; e REsp n. 1.653.421/ M5 relator Mnistro Ricardo Villas
Béas Cueva, Terceira Turma, julgado em 10/10/2017, DJe de
13/11/2017. (AREsp n. 2.462.266/RJ, relator Mnistro Mauro Canpbel
Mar ques, Segunda Turma, julgado em 13/8/2024, DJe de 25/9/2024.)

Nao é dado ao intérprete judicial alargar uma norna restritiva de direitos
para decretar o inpedinmento perpétuo e wuniversal do so6cio sobre
del i beracfes corporativas gerais, relativas a reorgani zacdo do passivo do
congl onerado, a gestdo ordinaria e a autorizagdo para ingresso en
recuperacao judicial. Emtais matérias institucionais, vigora a presuncao
de legitinidade da participacdo do s6cio, subnetendo-se eventual exercicio
abusivo do direito de voto ao controle material corretivoa posteriori, nos
ternbs do art. 1.010, § 3°, do Codigo Civil e do art. 115, § 4°, da Lei n°
6. 404/ 1976.

Assim inpbGe-se a reforma parcial da decisdo singular para balizar o
i npedi nento de voto do agravante estritanente as matérias em que se
verifique o conflito formal direto de interesses, restabel ecendo a higidez
de suas 25.722 quotas nas demmis deliberagbes e para cbnputo dos quéruns
par associ ai s.

Da superacdo da assinetria informacional e do direito essencial de
fiscalizacédo

Para o deslinde da controvérsia atinente ao direito de informacédo, inpbe-se
resgatar a premssa basilar ja& firmada por este Relator na decisao
nmonocr atica do conexo Agravo de Instrunento n® 5020479-22.2026. 8. 08. 0000.
Naquel a oportuni dade, ao revogar a devassa em sigilo bancario postul ada
contra o agravante, assentei expressamente que:

“I...] as agravadas mant ém sob sua posse exclusiva todo o acervo
docunental, livros societarios, registros contabeis, extratos das
contas das pessoas juridicas e sistemas el etrdnicos de tesouraria.
Tendo a propria conpanhia contratado enpresa de auditoria
i ndependente e instaurado procedi nento investigativo interno, detén
pl eno aparato institucional para auditar mnuciosanmente cada
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| ancanento contébil [...] sem que se faca necessaria a invasao
sunmaria da vida privada do ex-gestor.”

Adermai s, nos autos da A¢cdo de Producdo Antecipada de Provas n°
5037727-26. 2026. 8. 08. 0024, o douto magi strado substituto da Vara Concursa
assent ou acertadanente que:

“O direito a anpla defesa e ao contraditorio substancia
restringe-se frontal mente quando o sujeito que suporta o Onus de
uma constricdo patrinmonial mlionaria é inpedido de aceder aos
docunent os subj acentes (contratos, atas, aprovacbes, |ancanentos de
tesouraria) que poderiam atestar a regularidade das operacdes
cont est adas, docunentos estes que se encontram sob o doninio
excl usivo das Requeridas.” (1D 23092005)

Sob esse prisma, afigura-se insustentavel manter a vedacdo irrestrita
i mposta no item*“b” do pronunciamento hostilizado. O direito de exam nar o0s
livros, docunentos e a contabilidade da sociedade € prerrogativa
i nderrogavel do quotista, expressanmente garantida pelo art. 1.021 do Cbodi go
Civil. Oexercicio da fiscalizacdo e a obtencdo de el enmentos para instruir
a defesa técnica nas acOes de responsabilizacdo contra si novidas
consubst anci am desdobranmentos |46gicos da paridade de armas (art. 7° do
CPC), ndo podendo o direito de defesa depender de requerinentos avul sos e
post ergados. A propdsito:

AGRAVO | NTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. V |OLACAO DE
PRECEI TOS DA CONSTI TU CAO FEDERAL. VI A | NADEQUADA. VI OLACAO DE
SUMULA. DESCABI MENTO. SUMJLA 518/ STJ. VIOLACAO DOS ARTS. 489 E
1. 022 DO CPC | NEXI STENTE. | NCONFORM SMO. | NEPCI A DA I NI Cl AL. PEDI DC
GENERI CO. | NOVACAO RECURSAL. FALTA DE PREQUESTI ONAMENTO. SUMULA N
211/ STJ. PRESTAGCAO DE CONTAS. REQUERI MENTO DE SOCIO AOS
ADM NI STRADORES. CABI MENTO. REQUERENTE SEM PODER ADM NI STRATI VO
REVI SAO. SUMULA N. 5/STJ. INTERESSE DE AG R RECURSA OU MORA EN
PRESTAR CONTAS. REVISAO SUMULA N. 7/STJ. (...) 6. A teor de
entendi mento jurisprudencial, "O soécio-adm nistrador tem obrigacao
de prestar contas aos denmmis soOcios do periodo em que adm nistrou a
soci edade enpresaria" (Aglnt no AREsp n. 1.551.175/PR, relator
Mnistro Ricardo Villas Bbas Cueva, Terceira Turma, DJe de
3/9/2020). 7. No caso dos autos, o Tribunal consignhou que o autor
era soO6cio sem poder de adm nistragcdo, o0 que corrobora sua
legitinm dade ativa frente aos s6cios adninistradores e cuja
al teracdo demandaria reexanme do contrato social, o que esbarra no
Obice da Sanmula n. 5/STJ. 8. " .. a doutrina processualista e a
jurisprudéncia do STJ asseveram que 0 interesse processual na acéo
de exigir contas pressupde a existéncia de controvérsia entre as
partes da relacdo juridica, cuja caracterizacao depende da presenca
de al guna das seguintes hiplteses: a) recusa ou nbra em prestar as
contas; b) ndo aprovacdo das contas prestadas ou c) divergéncia
quanto a existéncia ou o nontante do sal do credor ou devedor. Do
contrario, nado existird lide a ser solucionada pelo Poder
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Judiciario" (REsp n. 2.000.936/RS, relatora Mnistra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, DJe de 23/6/2022). 9. In casu, o
interesse de agir decorreu da recusa na prestacdo de informcdes
pel os so6cios adm nistradores ("o autor solicitou, por escrito, a
prestacdo de contas da admnistracdo .. . Negada, ajuizou a
demanda. A pretensdao resistida, consubstanciada na auséncia de
resposta a referida contranotificacdo de fls. 3.863/3.879,
evidencia o interesse de agir do autor"), o que denonstra a
presenca do pressuposto processual, de nmpbdo que qual quer concl uséo
contréaria denandaria reexane do acervo fatico dos autos. Incidéncia
da Stmula n. 7/STJ. Agravo interno inprovido. (Aglnt no AREsp n.
1.956.405/SP, relator Mnistro Hunberto Martins, Terceira Turng,
jul gado em 22/9/2025, DJEN de 25/9/2025.)

DI REI TO EMPRESARI AL. AGRAVO DE | NSTRUMENTO. SOCI EDADE LI M TADA.

CONFLI TO ENTRE SOCI OS. TUTELA DE URGENCI A. DI REI TO DE FI SCALI ZAGAQ.
TRANSPARENCI A NA GESTAO. PERDA PARCIAL DO OBJETO. RECURSC
PARCI ALMENTE CONHECI DO E DESPROVI DO. |. CASO EM EXAME: 1. Agravo de
instrunento interposto contra decisdo que deferiu tutela de
urgéncia em acdo de obrigacdo de fazer cumulada com pedido de
tutela de urgéncia, prestacdo de contas, dissolucdo parcial de
soci edade, exclusdo de so6cio por falta grave, apuracao de haveres e
i ndeni zagdo por danos materiais e norais, determ nando ao agravante
a devol ucdo de bens da soci edade, o restabel ecinento de acessos do
agravado aos sistemas de controle da enpresa e a abstencdo de
praticas de gestdo prejudiciais ao patrindnio social. |l1. QUESTAC
EM DI SCUSSAO: 1. Ha trés questdes em discussdo: (i) prelimnar de
perda parcial do objeto recursal; (ii) pedido de concessdo da
gratui dade da justica ao agravante; (iii) mérito quanto a
manut encdo da tutela de urgéncia que determ nou o restabel eci mento
do acesso do soOcio agravado aos sistemas de controle e contas
bancarias da enpresa e a abstencdo de uso de recursos da soci edade
para fins particulares. 111. RAZOES DE DECIDIR (...) 3. A
determ nacdo para que o agravante restabel eca o acesso de consulta
do soOcio agravado aos sistemas de rastreanmento e contas bancari as
materializa o direito de fiscalizacdo que assiste a todo socio,
conforme preceitua o art. 1.021 do Coédigo Civil. 4. A ordem para
gue o agravante se abstenha de realizar saques ou transferéncias
das contas da pessoa juridica para fins particulares ou estranhos
ao objeto social reafirma um dever fiduciario basico de qual quer
adnmi ni strador, sem inpedir a realizacdo de paganentos e despesas
legitims necessarias a atividade enpresarial. 5. As nedidas
manti das pel o juizo de origem nostram se adequadas e proporcionais,
pois equilibramo poder de adninistracdo do agravante como direito
de fiscalizacdo do agravado e o dever de preservacdo do patrindnio
social, acautelando os direitos de anbas as partes até a deciséo
definitiva sobre as acusacdes nutuas. |V. DI SPCSITIVO E TESE: 1.
Prelimnar de perda parcial do objeto acolhida.2. Pedido de
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gratui dade da justica indeferido.3. Recurso parcial mente conheci do
e, ha parte conhecida, desprovido.Tese de julganento: 1. O direito
de fiscalizacdo assegurado ao sOcio ndo adm nistrador, nediante
acesso aos sistemas de controle e contas bancéarias da soci edade,
materializa o principio da transparéncia na gestédo enpresarial e
ndo interfere indevidanente nos poderes do adm nistrador.
___________ Di spositivos relevantes citados: CPC, arts. 10, 99, §
3°, 300, 1.019, I; CC, art. 1.021. (TJ-RS - Agravo de Instrunento:
53827329320258217000 PORTO ALECRE, Relator: Celson Rolim Stocker,
Data de Julganento: 19/03/2026, Sexta Camara Civel, Data de
Publ i cacdo: 22/03/2026)

Franquei a-se, assim ao agravante e aos seus procuradores técnicos o anplo
acesso aos livros contabeis, extratos, relatorios investigativos e
document os subjacentes as apuracdes de desvios, com o indispensavel
acautel anento em pasta com sigilo estrito ativado, preservando-se o0s
segredos enpresariais e a higidez das auditorias.

Da manut encdo da averbacdo na Junta Conercial (JUCEES):

Noutro viés, sorte ndo assiste ao agravante no tocante a pretensdo de
cancel ar a averbacdo da pendéncia da acdo de dissolucdo parcial perante a
Junta Conercial do Estado do Espirito Santo.

A expedi cdo de oficio a JUCEES insere-se legitinmanmente no poder geral de
cautela conferido ao magi strado pelos arts. 297 e 301 do Cddi go de Processo
Civil. A averbacdo ostenta natureza estritamente declaratoria, vocaci onada
a assegurar a publicidade e a eficacia perante terceiros e potenciais
adquirentes de quotas sociais acerca da litigiosidade instaurada sobre o
vincul o societario, prevenindo al egacdes futuras de boa-fé registral, senm
importar em bloqueio, alienacdo ou expropriacdo forcada dos bens do
quoti st a.

DI SPGsI TI VO

Ante o0 exposto, emestrita consonancia com a desi gnacao provi soria emanada
da Presidéncia deste Egrégio Tribunal no Conflito de Conpeténcia Civel n°
5021662-28. 2026. 8. 08. 0000, DEFI RO PARCIALMENTE O PEDIDO DE EFEITC
SUSPENSI VOpara o fim de:

i) SUSPENDER EM PARTE a eficacia do item “a” da decisao agravada (Id.
109813296 dos autos de origenm) erestringir o inpedinento prévio de votodo
réu FERNANDO ANTONI O KULNI G CI NELLI, com anmparo no art. 1.074, 8§ 2°, do
Codigo Civil, estrita e exclusivanmente as deliberacdes em que se configure
conflito formal e direto de interesses — caracterizado pela confusao
imediata entre a esfera pessoal do s6cio e o proprio objeto da deliberacao
— RESTABELECENDO LHE, por conseguinte, a plenitude do direito de presenca,
fiscalizacdo e manifestacdo de voto nas deliberacBes sociais gerais e
concl aves da ABM PARTNERSHI P | NVESTI MENTOS E PARTI Cl PACOES LTDA.,
assegurado o cobnmputo integral de suas 25.722 quotas (31,80% do capital
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social total) na base de calculo de todos os quéruns de instalacdo e
del i berac&do, inclusive naqueles de natureza qualificada estipulados no
Acordo de Sdci os;

ii) RESSALVAR EXPRESSAMENTE que a preservacao do direito societario de voto
ndo confere salvo-conduto deliberativo, ficando consignado que eventua
exercicio abusivo, desviado ou proferido em beneficio particular con
prejuizo a sociedade subneter-se-4, de nodo pleno e eficaz, ao controle
material corretivo a posteriori (ex post facto), sujeitando a deliberacao
correspondente a anulacédo judicial e o votante a responsabilizacdo civi
pel as perdas e danos decorrentes, nos ternos do art. 1.010, 8 3°, do Cbdi go
Civil e do art. 115, § 4°, da Lei n° 6.404/1976;

iii) MODIFICARO item “b” da decisdo agravada parafranquear ao agravante e
aos seus procuradores técnicos constituidos o acesso aos |livros contabeis,
extratos bancarios das pessoas juridicas, relatérios de auditoria e
docunent os corporativos que instruem as apuracdes de supostos desvios (art.
1.021 do Cdédigo Civil e art. 7° do CPC), nediante disponibilizacéao
eletrénica sob reginme de estrito segredo de justica docunental (CPC, art.
189, I11), conciliando a preservacdo da paridade de armas coma |lisura das
apur acdes i nternas;

iv) MANTER, por outro |lado, higida e eficaz a determ nacdo de expedi cdo de
oficio a Junta Comercial do Estado do Espirito Santo (JUCEES) para
averbacdo da pendéncia da acdo de dissolucdo parcial a nmargem dos
assentanentos da sociedade enpresaria, dada a sua feicdo neranente
declaratéria e publicistica (CPC, art. 301).

COMUNI QUE- SE i ncontinenti ao Juizoa quoo inteiro teor deste pronunci anento
para inmediato e fiel cunmprinmento (CPC, art. 1.019, 1).

COMUNI QUE- SE & col enda Presidéncia deste Egrégio Tribunal de Justica, com
coOpia desta decisao, para juntada aos autos do Conflito de Conpeténcia
Civel n° 5021662-28.2026.8.08.0000, para ciéncia e registro da atuacao
provi séria de urgéncia emfeito vincul ado.

I NTI ME- SEa parte agravante para ci énci a.

| NTI MEM SE 0s agravados para que, querendo, apresentem resposta ao recurso
no prazo legal de 15 (quinze) dias, facultando-lhes a juntada dos
docunent os que entenderem pertinentes (CPC, art. 1.019, 11).

Ap6s o decurso do prazo, REMETAM SEos autos a douta Procuradoria de Justica
para mani f est acéo.

Di |l i genci e-se.

DES. RAPHAEL AMERI CANO CAMARA
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